ENTREVISTA / ALEXANDRE JOBIM

N&o ha privacidade em tema de interesse publico

“ALei 9.504/97, chamada Lei das Eleicbes, estaleetiecforma muita clara
a regra do direito de resposta.

E uma méaxima do sistema processual, que vocé path aplicar por
analogia”, diz Alexandre Jobim

Liberdade de expresséao € para o advogado da AMaAdes Jobim,mais que uma
questao profissional,uma paixdo.Nao por acasotesvesias para o Jornal ANJ,

que usualmente duram pouco mais de uma hora e degravadas resultam

em textos brutos de 25 mil a 30 mil caracteres elenchegou a 54 mil,aqui reduzidos a
quase um quinto (a integra esta disponivel nalaittNJ).N&o se pode dizer,porém,que
esse profissional que tem o Direito no sangue h&aggeracdes,seja prolixo.Se suas
respostas ndo sao sintéticas é porque ele exarcaatoralidade o que o atraiu para a
profissédo: a dindmica do direito,as mudancas ktijsls e a necessidade permanente de
interpretar a legislacéo.Aos 39 anos,filho do aanste de 88,ex-ministro da Justi¢ca e do
Supremo Tribunal Federal e atual ministro da Defdedaon Jobim, Alexandre,no entanto,
ndo fez sua opgéao profissional sob presséo fartWiastes estudei educacao fisica”,
argumenta.Nascido em Santa Maria (RS) e em Bragitide 1987,0nde se formou na
Uniceub,atualmente é solicitado por sua propriacidiade profissional.Nem sempre foi
assim.“No inicio era procurado por ser filho derguera.Tive que aprender a lidar com
iSS0”.A seguir,0s principais trechos da entrevistdizada em Brasilia no dia 28 de maio.

Entrevista Alexandre Jobim/AJ

Por Carlos Milller e Ricardo Pedreira

O Brasil vive o periodo mais longo de estabilidadestitucional da histéria republicana.
Apesar disso, uma série

de questdes que estd na agenda se refere, de umenéoou de outra, a liberdade de
expressado. Quais sédo as

mais preocupantes?

Em primeiro lugar, é preciso saber quais sdo owpaue, efetivamente, devem servir de base
para a liberdade de

expressdo. E inconteste que a liberdade de expréssa direito relativo, ndo um direito
absoluto. Isso, tanto na

jurisprudéncia das supremas cortes do mundo quastproprios relatérios sobre direitos
humanos, considerando que

a liberdade de expresséo esta dentro de um comtestdireitos humanos na declaracao da
ONU, nas cartas

interamericanas, nas cartas europeias. E umauigdtit No Brasil, especificamente, apos 1988,
nds temos uma

liberdade de expressdo muito bem enraizada noiprgxto constitucional. Se vocé analisar,
desde a Constituicdo de

1824 - que é a nossa primeira Constituicdo - de &8, os dispositivos da liberdade de
expressao sao muito

parecidos, ndo mudam muito. A raz&o disso € quanatfiuicdo segue de modo geral a
Revolucdo Francesa. A

liberdade de expressao vem, ligeiramente, numandsoee de aplicacao e de respeito, e néo,
simplesmente, numa

base de congelar o que existe, desde h& muito tdfnpparalelo a isso, temos outro direito
que teve uma evolucéo



de protecéo, que € o direito a privacidade. Ent&é vem, desde a Constituicdo de 1824, varios
dispositivos

preservando isso. E curioso: se vocé analisar atidgio de 1824, que foi outorgada por

Dom Pedro € um texto

muito bom, € um texto justo, tem 14 seus defettoscentracéo de poder, Poder Moderador, que
€ coisa da época, mas

€ muito liberal, tanto é que muitos dispositivos tgmos na Constituicdo de 88, como o
principio da legalidade, da

igualdade, da liberdade de expressao, e tantosspgtio praticamente idénticos, exceto na
grafia. O direito &

privacidade foi, também, mais robustecido, o dirdi natureza privada, o direito de
obediéncia, de natureza publica,

considerando que vocé tem uma liberdade negataadgucontra o Estado, ou seja, o Estado
ndo pode interferir nas

chamadas liberdades positivas dos cidadaos em Batdb, sempre ha e havera conflitos de
direito, dentre

dispositivos de mesmo alicerce e hierarquia, queaso tipico dos conflitos constitucionais do
direito a privacidade,

com a liberdade de expressao, a liberdade de img@muma forma geral. Vocé relativiza
quando um direito adentra,

interfere, no direito do outro.

Como se da essa relativizacao?

Vocé tem duas ferramentas técnicas para discapliear ao caso concreto, a proporcionalidade
e a razoabilidade.

N&o existe um critério objetivo para se aplican,igem que ser caso a caso. E essa é a
dificuldade. Em relacéo a

muitos outros conflitos pode-se colocar testesudstfes sedimentadas, mas vocé ndo tem um
teste ou uma

automaticidade neste tipo de conflito, pois vooé ¢eie verificar varios elementos, abusos,
contextos, interesses

publicos e privados, etc. Agora, vamos ao pontalgiia liberdade de expresséo, de uma forma
geral, houve uma

regulagéo do Estado nos meios eletrénicos de caagéd, exceto em jornais e peridédicos, nos
guais é manifesta a

vontade do Estado nesse sentido. Elencando algmast temos uma questdo que ndo tem uma
definicdo muito clara,

a chamada de liberdade de expressdo comercialréénexnente necessario e salutar que se
discuta isso) porque, por

exemplo, dentro da liberdade comercial ja tivemuoa primeira discussédo na questao do
tabaco, que, pessoalmente,

acho que, além de ser um equivoco, € uma violagdstitucional, porque a Constituigdo diz
que pode haver restricéo,

mas nao proibicdo, na publicidade, segundo os ipHpritérios da Carta Magna. Com esse
precedente estédo

querendo fazer outras restricdes, ou seja, restrigdCaodigo de Transito, restricdo a
determinados tipos de anuncios,

sendo que, no meu modesto entender, ndo ha agéwizanstitucional para tanto. Vocé tem
vérias leis e alguns

dispositivos constitucionais que podem dar azganaleventual conflito. Esse, na minha o6tica,
€ 0 maior

enfrentamento com que o0 meio empresarial vai sardepos proximos dias, semanas, meses
e,anos, porque &

manifesto que hé tentativas de controlar a liberdbdexpressdo por meio transverso, ainda que
com justificativas

aparentemente justas e necessarias.



E quanto a liberdade de expressédo no sentido lato?

Sob o aspecto, propriamente, da liberdade de esgwrgrira, acho que o Brasil - até pela
estabilidade que ele tem

desde 88 -, cada vez mais estd mais maduro eggiasildo a liberdade de expresséo, no seu
mais amplo sentido, e

diminuindo a questao da propria privacidade. Péfdeorque entra o ingrediente do interesse
publico, o direito da

informacao, o direito da comunicacdo. Eu vejo démsaa, e € dbvio que tem abusos. O
problema é que, as vezes, 0s

abusos geram situacdes outras que afetam e, &s desenoronam o pilar, a propria
credibilidade de uma pessoa, de

uma instituicdo, muitas vezes realizada por umgjsta ou por um repérter desavisado, e até as
vezes mal

intencionado, que nao exerceu o verdadeiro jomaligcnico, de checar a veracidade, de dar
tratamento a

informacao, valorar a informacéo, porque jornaligera isso, hdo é simplesmente narrar 0s
fatos. Valorar, polir com

técnica de forma que chegue ao publico ndo a simplermacao bruta, mas algo depurado e
abalizado. Existe,

também, o jornalismo sensacionalista, que € unalismo, simplesmente, de ataque, de
suposicoes, de teoria de

conspiracdo no qual ndo ha qualquer checagem dwladb. Nessa parte, acho que, embora o
jornalismo

investigativo seja parte essencial, natural e 13écis vocé tem abusos que devem ser
analisados em casos concretos.

Acredito que ndo podemaos esperar nenhuma regranifestacdo genérica sobre o tema.
Sobre essa questéo de que a liberdade de expressao é um direito absoluto, diante do
direito a privacidade,

Considerando algumas decisbes que o Poder Judicidtiem tomado que trouxeram a
discusséo a censura

prévia. Ha, de nossa parte, essa ideia de que pelenos nesse aspecto todo mundo tem
direito de dizer as

besteiras que quiser, os absurdos que quiser, mast a possibilidade de ser punido l&
adiante, a posteriori.

Vocé disse que a gente ndo deve esperar uma decis@eu logo pensei no Supremo - que
chegue e logo bote

ordem na casa em relagdo a censura prévia. Comos&?

Eu separo as duas coisas. Liberdade de expressisu@a prévia sdo categorias de
relativizacdo de Direito

completamente diferentes. A censura prévia, naanipinido, ndo deve ser feita de nenhuma
forma. Eu seria, talvez,

leviano em afirmar que é um direito absoluto, pergu acho que nos dias de hoje até a vida
esta sendo relativizada,

considerando algumas discussdes atuais e polérSiedaa.uma irresponsabilidade afirmar que é
uma questao

absoluta, mas eu diria que a censura dentro daéile de expressao € a parte mais absoluta, ou
menos relativizada.

Os meios de comunicacdo devem fazer um exercicietogpara manter a sua respectiva
credibilidade, isso leva a

crer e corrobora que nao deve haver censura pgvisipotese nenhuma. Essa € a minha
opinido pessoal. Qual é a

discussdo que é o gancho que sempre se utiliza@riglg determinados fatos, previamente
conhecidos e

comprovadamente inveridicos, fazem parte de umadgdigdo pela imprensa, é quando o
Judiciario pode entrar. Qual



€ a posicao do juiz? O juiz tem aqui um Direito,qm € vedada a censura prévia. Ponto.
Chega a ele uma

representacdo de que o jornal X esté violando weitalida pessoa ao divulgar determinada
informacdo. Vamos dar o

exemplo do caso de Estado de S.Paulo caso mais polémico dos ultimos mese&stado

de S.Paulesta fazendo

uma reportagem sobre a questdo da familia Sarsayeenoticia, e uma coisa é sair a noticia e a
noticia ser violadora

de um outro direito. Eu acredito que, ai, se padarstentar - eu ndo conheco os detalhes desse
caso - que nao poderia

haver, jamais, publicacdes dessa natureza, sefatbheamente configurar determinada violagéo
de direito. N&o ha de

se falar em direito a estrita privacidade em temateresse publico, ainda que quebrado o
sigilo por outrem. Se

alguém quebrou o sigilo de determinado informac&sa@ veio a publico, é obvio que a
imprensa tem o direito, senéo

0 dever, em se tratando de interese publico, ecubagios fatos e as circunstancias. Deve ser
investigado e

responsabilizado aquele que quebrou o sigilo, egném divulgou o objeto cujo sigilo foi
quebrado. Se isso se

tornou publico, é direito do cidad&o ter informae&®mimprensa deve fazer isso. Contudo, a
imprensa deve ser o mais

responséavel possivel. A imprensa ndo tem uma reapdidade de divulgar uma noticia
absolutamente verdadeira,

mas de fazer o possivel para checar a sua veracigsslmindo os riscos e responsabilidades
posteriori mas nunca

a priori. Isso é censura.

Na questdo do sigilo, se o sigilo é de Estado agessabilidade do sigilo € do agente do
Estado?

E do Estado. Se vocé conta para uma pessoa undsggle deixa de ser um segredo. Se o
sigilo foi quebrado, pouco

importa quem divulgou a informacdo apds a quebrajpem deveria manté-lo sob sigilo do
sigilo. O problema é que

as vezes o que é veiculado com a quebra do sigile piolar direitos. Nos casos que a gente
tem visto, essas

divulgacdes sao de interesse publico considerandad@o figuras publicas. Sob esse aspecto ha
dois momentos, um é

0 da quebra de sigilo, que eu concordo tranquiléeneme, uma vez quebrado, a imprensa pode
divulgar. Mas a

guebra de sigilo ndo é uma autorizacdo de impuaidadivulgagéo deve ser polida, para ver
se estéo violando outros

direitos exclusivamente privados.

No caso do Estadao, sabe-se que as gravacdes qugatam ao jornal incluiam questdes

da vida pessoal e o

jornal ndo publicou. Procurou distinguir, justamente, isso, a diferenca da vida pessoal do
cidadao, da matéria

gue é de interesse publico.

Exatamente. Essa, na minha opinido, é uma questsigitb. VVoltando ao que comentavamos,
vamos exemplificar:.

Censura prévia ndo se pode admitir de nenhuma fdss® € um caso interessante em que se
mistura censura prévia

comde violacéo ja verificada, e ai até o proprip gsta em discussdo. Num evento da ANJ
discutimos essa questéao.

Ou seja, pode o juiz, sabendo que existe uma igéimque vai ser publicada amanha, sobre
um fato manifestamente



delituoso - considerando a violacdo de direitoidapidade, hipoteticamente, por um jornal -,
impedir que saia isso ou

ele s6 pode atuar posterior? E uma grande dificuldade. Eu acho que se esseejtgber uma
representacao dizendo

0 seguinte: ndo pode falar nada sobre o RicardelPadporque ele € um sujeito de bem, etc.
Ele n&do pode impedir a

publicacdo porque isso ai é uma censura prévia.afge vocé trouxer, num determinado
momento, que o Miller esta

escrevendo uma reportagem sobre o Ricardo Pedsabvando que o jornal da ANJ vai publicar
algo que ja esta

manifesto que esta violando a privacidade, ja cgmoea cabal , o fotolito - se é que ainda se
usa isso -, 0 juiz pode,

dependendo das circunstancias, atuar de formatéizhr um pouco a liberdade de expressao,
ndo configurando a

censura prévia, porque, muitas vezes, ele estéemndw ja o juizo de que estd comprovada a
violacao que,

simplesmente, vai ser veiculada amanha. Entaaetasoravel a ndo haver esse tipo de
restricdo, mas haver

punicdes severas para 0 meio que avancar o sioaltehos um outro problema ai, que talvez
seja a propria

justificativa que alguns utilizam para barrar igsgue as puni¢des sdo poucas, sao brandas, ndo
existe uma eficacia

desse direito, digamos, do préprio direito de repdAgora, que hd um hiato, uma deficiéncia
no sistema de uma

punicdo dos abusos, isso ndo tem davida que existe.

E, sobretudo, sdo demoradas.

Vocé tem a demora, um grave problema do Estadddirasmora do Judiciario. Mas a mora
do Judiciario, muitas

vezes, é causada pelo nosso Cédigo de Processm€iwinosso Cadigo de Processo Penal,
com recursos de

natureza procrastinatoria, infindaveis, onde quagape proprio contribuinte ao sustentar a
imensa maquina do

Judiciério. Ou seja, o préprio cidaddo, que temapreratar um advogado e trabalhar e
sustentar suas razdes em duas,

trés instancias, dez anos, para ver o seu digei#tstpbelecido anteriormente pelos precedentes
do proprio Supremo

Tribunal Federal. Temos, sob esse aspecto, algdistascoes. Na questédo da imprensa, uma
outra caracteristica

interessante é que a Lei de Imprensa tinha umdeatetor dos préprios meios. Ao mesmo
tempo que vocé colocava

0S processos mais céleres para ter resultado fiwg, e/océ tinha uma lei especial com prazos
prescricionais muito

menores do que 0s prazos normais. Ou seja, ocsupet pode ficaad aeternuntom uma
espada esperando a meia

hora para cravar. Ou seja, um ano depois o sbtta com um pedido de direito de resposta,
com uma representagéo

dessa natureza. Desaparecendo a Lei de Impreces#pdia uma matéria civil em aberto, que eu
acho que deve ser

discutida. Agora, a Constituicao ja regula isséo axiste uma lei especifica - e remete as leis
originarias e normais, o

Cdédigo Penal para crimes contra a honra.

E o direito de resposta como fica?

O direito de resposta vai funcionar como direitaaBposta civil. Nao existe a hipétese de
inexisténcia de direito de

resposta.



Quer dizer, a jurisprudéncia é que vai determinar?

Tenho uma opinido, mera opinido especulativa. Mslagio eleitoral brasileira, a Lei 9.504/97,
a chamada Lei das

Elei¢bes, estabelece de forma muita clara a regdirdito de resposta, seja para a imprensa
escrita seja para o radio e

para a televiséo. Na época das elei¢cbes elas &fbattas, com prazos, horas, por resolugdes
do TSE. Quando vocé

nao tem uma lei geral aplicando isso, € uma magionardprio sistema processual, que vocé
pode tentar aplicar por

analogia. Entdo, acho que essa lei eleitoral tremigsas muito parecidas com a antiga Lei de
Imprensa, no que diz

respeito ao direito de resposta.

De certa forma € a aplicacéo a questéo eleitoral dai de Imprensa?

Exatamente, s6 que regrada para isso. Como aitrel subsiste, na minha opinido, se juiz
fosse, e recebendo um

pedido dessa natureza sem uma lei especifica,dmuipptalvez, aplicar de forma anéloga essa
situacao, pois é

inadmissivel ndo haver o direito de resposta. Teenhgver regras. E na parte do crime isso ja
estd bem definido pelo

Supremo Tribunal Federal que remeteu os antes deadas crimes contra honra pela
imprensa ao Cédigo Penal,

tanto é que esta havendo a conversao de acfes penai eram pela lei de imprensa, e que
alguns esperavam que iria

simplesmente desaparecer -; 0s tipos penais sdi@aneante, os mesmos. O que mudava era a
pena e rito. Ou seja,

manteve-se o tipo penal e o préprio Supremo aplicGaddigo Penal estabelecendo isso. Os
processos estao se

transportando para acao penal normal, 0 que é justa coisa que era grave, que era bom para
a imprensa, mas, em

verdade, a desmerecia, eram 0s prazos prescrigidagirocesso, principalmente contra figuras
publicas, detentoras

de foro privilegiado, etc. onde as instancias sopes ndo estdo acostumadas a fazer a instrucao
processual e analisar,

pela vez primeira, como instancia ordinaria, utmerde callnia, por exemplo. H& quem diga
que esta é uma das

razdes pode efetivamente existir um alto grau ¢griimidade em delitos desta natureza. O
volume de processo no

judiciario é assustador, o que também corrobora @ampunidade, principalmente por causa da
prescricdo. E o que

sempre acontecia em se tratando de crimes cohtrara envolvendo parlamentares, sejam eles
contra a imprensa,

sejam eles contra eles mesmos - processos dea;ami- sempre foram deixados de lado e a
prescricdo os atingia.

Isso era um beneficio para a imprensa, para n& bava perpetuacdo tanto da agdo quanto
dos prazos decadenciais

para iniciar um processo contra a imprensa. Poo ¢adlo, isso acabava por desmerecer o
préprio sistema, porque era

a propria justificativa de que a imprensa ndo erada, quando abusava. Entéo, talvez a parte
interessante que tem de

ser reconstruida, considerando que a Lei de Impré@$7 ndo existe mais, é reconstruir 0s
critérios de julgamentos,

ritos de julgamentos, ndo fazendo novos.

Por meio de uma nova legislacédo?

N&o necessariamente. Reconstruir, digamos, o ententb, que pode ser por meio de uma
legislacdo ou por



interpretacao - pois ndo precisa lei -, mas é ogin uma imagem de que a imprensa que
abusa néo é punida. Isso

ajudaria a propria imprensa, a ter mais creditdédaeparando o joio do trigo.

De certa forma, até explicitamente, alguns juizesug recorreram a medidas de censura
prévia, utilizaram

exatamente essa argumentagdo da impunidade peladras vias, pela ndo reparagao, pelo
ndo exercicio do

direito de resposta.

E ruim afirmar isso, mas temos que reconhecergued um sistema de impunidade. Eu n&o
tenho davida que

também ha uma impunidade para a imprensa. Nao eéigendo que se deva criar um sistema
hiperpunitivo para a

imprensa, mas que temos um sistema que descredidifpropria imprensa. Para aqueles que
sdo atacados, justa ou

injustamente, existe aquela sensac¢éo de que ariggpaeaba com a vida das pessoas, fica por
iSSO mesmo, e ela esta

ganhando dinheiro com isso. Entédo, como é que desfz esse pensamento? Primeiro, faz
parte da liberdade de

expressao, faz parte do jornalismo, do jornalismestigativo, exercer a liberdade. S6 que vocé
tem que ter o outro

lado, ter um sistema que proteja o cidadao e daeedcie a imprensa abusiva da imprensa
correta, porque a imprensa

pode errar, 0 que ela ndo pode é reincidir noenontinuar abusando. Para isso vocé nao tem
um sistema bom no

Brasil hoje, na minha opinido.

Ruy Barbosa, num artigo criticando um projeto de I€que protegia os funcionarios

publicos - os agentes do

Estado - da imprensa, dizia: esse tipo de lei ndogiege a sociedade, protege o individuo e
sufoca a liberdade de

imprensa que é essencial para a sociedade. Argumawa que ndo € pela via legislativa que
vai se resolver esse

problema.

A imprensa é uma das maiores e melhores catalssidardemocracia. Isso ndo tenho davida.
E a imprensa que

instiga, que cobra, que informa. Se ndo houvesgeeima, a populacdo ndo saberia o que
acontece, se ndo houvesse

imprensa apresentando denuncias, ndo saberiamoss§oeos bons e 0os maus politicos. Ela
erra, as vezes erra de

propdsito, mas também erra despropositadamente égsponto. Sou totalmente favoravel a
liberdade de expresséao,

e contrério a qualquer tipo de censura prévia,i@dpimuito firmada. Sé que a imprensa sempre
tem que buscar maior

credibilidade. E como é que ela faz isso? Em aseotque néo significa que ela vai s6 acertar,
mas acerto € ela errar e

reconhecer o erro, errar e ndo continuar a inolierro. Outro problema grave que temos no
Brasil - em carater

nacional ndo é uma coisa que me preocupa, porguexigte a alegada concentracdo dos meios
de comunicacéo, ou

concentracao de poder econdmico - € a imprensanalmpoliticos, o que, para mim, € um
grande equivoco. A

Constituicdo Federal colocou algumas limitag6eseggemplo, para radio e para televisédo e nao
colocou limitacdes

para a imprensa escrita. Tanto para um gquantoopdra, temos dois movimentos: politicos que
viraram



comunicadores, e comunicadores que viraram pditiEm ambos os casos, ha um problema. O
comunicador que

virou politico (se é comunicador na esséncia, € eois, se € comunicador proprietario, é
outra), queira ou ndo, vem

dentro de um contexto em que, muitas vezes, é oditfa a experiéncia dele, ou as vontades
empresariais, com o

Poder Legislativo ou o Poder Executivo. Agora, neaisiplicado sdo os politicos que viraram
comunicadores.

Viraram comunicadores por duas razfes: ou porqaprexeitaram da condicdo de politicos
para receber uma

concessao de radio ou televisdo, como era feitgaanénte, ou porque precisa ter um meio de
comunicacao para

continuar com seu proselitismo politico. Em époe&leicao, eles utilizam o meio de
comunicacao tanto para afrontar

os adversarios quanto para competir com os jodmsroprios adversarios. E um abuso de
poder, que coloca uma

disputa politica e econémica em um contexto soorale descredibiliza a propria imprensa, vez
que néo visa o seu

maior objetivo — informar..

Mesmo na Europa, onde se tinha uma imprensa ideolidg, partidaria, até mais definida,
isso também esta

desaparecendo.

E que se esta acabando com a "panfletagem". Jporahuito tempo, néo todos, é claro, foi
pasquim de panfletagem,

de convencimento ideoldgico. Hoje vocé tem umardidade de midia tdo grande, e esta se
massificando, cada vez

mais, 0 acesso, que vocé tem outras fontes pacarcheeracidade. Agora, vocé tem nos
jornais uma questao mais

homogénea, no mundo, porque as origens sdo mu#oigas, 0s sistemas sao muito parecidos,
os alvos sédo muito

parecidos, e, nos paises subdesenvolvidos ou eanwddgmento — como € mais politicamente
correto dizer - é ainda

um alvo elitista. Ndo um alvo pela imprensa eétishas, infelizmente, um receptor elitista. Em
outros meios, falando

de imprensa de maneira geral, radio e televisaarigsns sdo completamente diferentes nas
Américas, com origem

comercial, e na Europa, eminentemente publica. iéra Latina, depois de uma
predominancia privada

comecaram a aparecer os publicos, e ai vocé tera piitilica faixa branca e tem midia publica
com interesse

publico.

Estamos chegando ao periodo eleitoral, numa eleicgae sera singular em varios aspectos.
De um lado hd uma

legislacao nova, de outro, com uma midia nova, o gunodifica bastante o cenario. Como

vé isso sob o0 ponto de

vista legal?

A legislagéo vai sendo modificada aos poucos enadg vezes, retrocede em alguns
aspectos.Eu acredito que ela tem

sido melhorada, tem alguns equivocos que as vapaggarados, mas tem melhorado.
Costumo dizer que a grande

vedete das elei¢Bes para o Brasil este ano é gquissinternet. O que acontecia
anteriormente? Vocé tinha uma lei

de 97, quando no Brasil ainda estava incipient@estdo da internet, que nao era um problema,
mas nas resolugdes do



TSE havia um dispositivo que equiparava a intesisgestricbes ao radio e & TV para efeito das
vedacdes. E sempre

tinha uma internet crescendo no Brasil, 0 acesszendo, esse dispositivo continuando a ser
repetido nas resolucdes

desde as eleicbes de 98, e comecaram a aparaees plpblemas, considerando a participacao
da prépria sociedade

em féruns de discussao, etc.

Como ficou com a lei de 2009?

Tentou fazer um absurdo e fez um favor. O absunecetp fez foi tentar colocar, na prépria lei,
algo que ja era das

resolugdes, equiparar a internet ao radio e aisdlevOu seja, se tornou uma questédo legal, mas
ai veio o presidente

da Republica e vetou esse dispositivo. Vetandodispesitivo ndo era mais texto legal. Como
ja existia veto sobre a

questao legal, ndo poderia ele ser também reprbanai resolucdo. Entdo, a resolugdo do TSE,
agora, colocou

limitacdes minimas na internet, tirando a equipg@vate radio e televisdo. Temos agora que a
internet vai influenciar

nas eleicbes em alguns aspectos. O primeiro élgéeusn dos maiores instrumentos de pautar
a prépria imprensa

escrita, ou televisiva ou radiofénica. Ou sejaéveai ter uma questdo de pauta e de fonte, mas
isso ndo impediria

qualquer legislacdo impediria que viesse pautaguymseria consulta dagueles que iriam
publicar. O segundo é que

ndo havendo uma equiparacdo com radio e televasémhertura jornalistica e opinativa na
internet esta

completamente livre, o que foi um grande benefiei@ a sociedade, e ai temos que
parabenizar o presidente da

Republica por ter a visdo do veto. E o veto dea essolucdo interessante, ou seja, ele ndo so
impediu que

acontecesse, que continuasse para a frente, maértaimpediu o efeito de reverséo, de ter
internet livre, porque ndo

poderia mais estar em resolucdo. Assim, teremoscobertura jornalistica e opinativa
completamente livre na lei e

na resolucdo. Na resolucdo tem uma parte muitortapte, fundamental, que € a de proibir a
propaganda em sites de

pessoa juridica, e, ainda que gratuita, nos séggedsoa juridica e da administracdo publica ou
direta, nos trés

Poderes. Entdo, vocé exclui, praticamente, as aegsaddicas, a ndo ser 0s proprios partidos,
etc. mas libera

completamente as pessoas fisicas de fazerem aicpezem.

Vai de acordo com a caracteristica do que é esseimado €?

Pois é. A internet, na verdade, é passiva, hodseds que é diferente do radio e da televisédo
gue entram na sua casa e

vocé ndo tem opcao. E diferente do jornal, em @oé vai e compra se quiser, e Vocé,
normalmente, esta afinado ou

gosta de uma linha editorial, ou I1é os dois, oéugeressante. A internet, vocé entra e ali tem
uma teia de solugbes e

de preferéncias em que cabe ao sujeito interpediascar as fontes mais confiaveis naquilo em
que ele acredita, pois

vocé tem desde questdes absurdas - e ndo sé etbeguelgitorais, mas pedofilia e venda de
drogas, até questdes de

filosofia e ciéncia politica avancadissimas. Vagé esse leque, e vocé é que busca isso. SO
que, a partir de quando



comeca a massificar, vocé tem mais pessoas busisaode a forma de comunicacéo inverte
esse papel e tenta ja

chegar pronto ao receptor. Tanto é verdade quedquse equiparava radio e televisdo a
internet, ela parava nos

provedores de internet. Vocés lembram quando & geatisava entrar na internet, usava linha
discada e caia no

provedor, o que ndo existe mais. Precisava pageovedor. O portal de entrada era o proprio
provedor. Qual era a

intencdo da legislacdo com isso ai? Era evitacquoeessa necessidade de acesso via pagina do
provedor, ele

trouxesse a propaganda eleitoral de imediato, jayteeforcava a olhar para isso em primeiro
plano. Entéo, a internet,

nesse ponto, € completamente livre, mas ela n@mpletamente imune, ou seja, ndo pode
haver censura prévia, ndo

tem restricdo, mas 0s eventuais abusos, as eveitteéaponsabilidades podem ser penalizados,
seja de natureza civil,

seja de natureza penal, e, por que ndo, exploeapoge ter a questéo eleitoral, porque ha
previsdo de direito de

resposta pela internet.

Ha questbes que sdo decorrentes do proprio funciomento da internet, e do préprio
mercado de informacéo a

respeito. Se vocé entrar no Google, por exemplodigitar Lula, vao aparecer alguns
adjetivos la que poderiam

ser considerados crime contra a honra -, a mesmaisa em relacdo ao Serra, a Dilma e
todos mais. Como fica

esse tipo de situacao?

Na verdade, vocé inverte o papel. Quando se utiliza ferramenta de busca, vocé vai receber
os resultados de

acordo com o critério da busca. Existe uma gramstgisisao, da qual tenho participado, nos
altimos quatrdnternet

Governance Forugrexatamente sobre isso. A ONU teve a Cupula Muddi&Sociedade da
Informacé&o"” e criou, no

Plano de Acao, internet Governance Foruniste ano vai ser na Lituania, e eu estou
convidado para apresentar um

trabalho 14, como tinha feito antes no Rio e emétigdad. S&o temas da liberdade de expressao
que sdao discutidos.

Vocé pode olhar no Google, que o grande ataquescoréoogle € o seguinte: quais séo - e é
claro que eles ndo vao

querer revelar isso - os critérios do buscadora Essgrande desconfianca em relagcédo ao
Google. Ou seja, se eu

escrevo Lula, quem me diz a resposta? Quem orgasiza Sera que ela ndo pode ser
direcionada? A melhor resposta

nesse evento de que estava participando era desposfda Universidade de Toquio, que disse
0 seguinte: "Na minha

familia eu tenho exatamente esse problema, posiadastante avancado, nos temos internet
até no banheiro e eu

tenho meus filhos pesquisando, e eu sou professegraitario e tenho que prezar por esses
temas de pesquisa e tudo,

e cologuei uma norma que resolveu o problema dhaniita, que é: um dia acessa o Google,
no outro dia n&o. E

uma resposta simplista, mas que faz com que vagubwoutras alternativas. Se no Google
existe uma propriedade

intelectual, dele induzir o internauta utilizandigusn critério que n&o vai abrir, eu acho que
vocé descredibiliza por



um lado, porgue vocé tem uma coisa proposital.&Epdr exemplo, se eu tenho numa
campanha eleitoral um Google

ou um buscador chamado Miuller.com, vocé pode oréranismo de induzir a s6 sair noticia
ruim nas respostas desse

buscador , mas isso € exatamente a mesma coissrgjoenal, uma radio, uma televisao fazer
uma enquete num

bairro sabidamente de eleitores de um determinaddidato. Entdo, ndo muda absolutamente
nada, vocé ndo tem

esse controle. Agora, se vocé fizer isso de fomitarada e tiver de atingir algum tipo de
resultado devastador ou

influente, pode haver algum tipo de mecanismo padgr barrar abuso. Voltando a questédo da
internet nas eleicbes: a

resolucéo do TSE é boa. Nao é perfeita porqueaidnsos ainda o que é o perfeito, mas é a
primeira eleicdo com

internet livre no Brasil. A internet ndo vai fune@r como um grande arrecadador de campanha,
um grande

arregimentador de pessoas, tal qual aconteceigd@horte-americana, com Obama, porque
ainda estamos anos-luz

da massificagdo da internet, considerando proble@asesso e de banda larga, que de larga
ndo tem nada porque €

muito restrita, mas aos poucos a gente esta edoluin

N&o h& motivo de preocupacdo em relacdo a internet?

E claro que existem preocupagées. Ha regras claasio faceis de se burlar, no que abrange
a eficacia de uma

efetiva responsabilidade, pois vocé pode ter uenhgispedado e servidor no exterior, fazer um
suposto jornalismo,

um suposto site seu, colocar um site em Belizenérwar violando, e ai tem que ter uma
ordem para fazer cessar

eventual abuso ou violacdo. A dificuldade é idénéicdde qualquer virus, como qualquer
problema, como radio

clandestina, como jornal clandestino, como pargkata como aquele jornal que é criado s6 em
época de eleicdo com

tiragens absurdas para poder privilegiar alguéomEnecanismo como qualquer outro, com
falhas. A vantagem é

que € o unico mecanismo, hoje, cem por cento livre.

E a Justica Eleitoral diante disso?

O Tribunal Superior Eleitoral mudou bastante a asig#io nestes Ultimos dois meses, em
fung&o do término dos

biénios, e agora temos ministros que recém entracaBSE, ndo tiveram sequer a experiéncia
de passar pelo posto de

ministro substituto e ficaram, praticamente, sentarexperiéncia em eleicao, mas é certo do
gue sdo capazes e

experientes e que vao aplicar a legislacao e aiprpisprudéncia de modo justo efetivo, mas
receio pela celeridade.

Estamos sujeitos as mais diversas decisdes, nmas@shista de que vai ser um meio — a
internet, totalmente livre e

gue ndo vai ter problema. Até acredito que a grausiiicativa para as restricdes para o radio e
atelevisao é a

passividade e a penetracdo que eles tém. Talvdaturo, se tiver essa massividade e
utilizando aqueles mecanismos

de controle - embora n&o concorde -, é possivesguenha algum tipo de restrigcdo ou
limitacdo, porgue tem algumas

valvulas na propria restricdo. Por exemplo, a lag# sobre radio e televisdo estabelece que
ndo pode haver



divulgacao de novelas, minisséries que venham i@daga imagem do candidato, exceto
programas jornalisticos. O

TSE nunca tinha se debrucado quanto a isso, eprasdatacdo 1.000, da relatoria do saudoso
Ministro Carlos

Alberto Direito, foi a primeira vez que ele entmam no caso Carlos Chagas, que fez uma
critica no programa

jornalistico dele, & atitude da candidatura do P&B8elei¢cdes presidenciais passadas,
afirmando que o Geraldo

Alckmin queria adotar para o Nordeste o nome s8elaldo, porque seria um nome mais facil,
por entender que o

povo nordestino, que ndo ia conseguir ler, ndomseguir falar Alckmin, ndo ia conseguir
escrever, colocou Geraldo

gue é um nome mais facil, mais popular. Entdo, &héez um comentario sobre isso,
afirmando que era

discriminacdo, e o PSDB entrou com uma represemt&@, o sujeito € um comentarista
politico, logo, ele faz o

jornalismo politico, num programa jornalistico,ae& vai impedir que ele continue com isso?
Embora ele estivesse na

televisdo, a linha é muito ténue e ainda esta nhitge de se resolver. A Justica brasileira tem
um problema que é o

seguinte: esses casos a gente s pode resolverestdes de campanha de governador ou de
campanha presidencial,

em que o Tribunal Superior Eleitoral &, respectieat®, corte recursal - uma corte ordinaria -
ou a corte originaria.

Por qué?

Na grande maioria dos casos, que séo eleicbewpananicipais, onde acontece o maior
namero de problemas, ela é

uma corte extraordinaria, em que s6 chega recspscal. Em recurso especial, como é
vedado analisar a prova em

fato, ndo se pode desconstituir o conjunto prolmatirs Tribunais Regionais Eleitorais, que
muitas vezes erram.

Entdo a gente tem essa questdo. Mas sobre a qdastiternet para essas eleicdes sou um
espectador, e acho que a

gente pode ter algum tipo de problema com a regpditade dos blogs - que os proprios
meios de comunicacédo vao

ter que fazer algum tipo de - ndo vou dizer edamaéiltragem — mas de monitoramento, para
que se evite que se

aproveite um blog de um veiculo de comunicacao gafazer proselitismo, pois acredito que
vocé pode fazer

apoiamento, dizer que é bom, torcer, mas evitasgjgeum comité de campanha do candidato
A, B ou C, fique ligado

cem por cento no tema do blog e s6 fazendo prissedit

Mas num blog individual, autbnomo, pode fazer iss@m que nado pode é fazer num blog de
uma pessoa juridica,

nao é?

N&o. Ele pode fazer isso como pessoa juridica,ipaisndo é propaganda paga. Esse € um
ponto que vai ser

discutido. Se o blog é autbnomo, no qual a dinApéceite, |a mesmo, direito de resposta e
retratacdo - que qualquer

pessoa pode fazer em uma conversa -, se issodardegsponsabilidade do meio editorial. Eu
entendo que ndo, mas

pode haver uma decisao nesse sentido. Acredita quprensa, de uma forma geral, que possui
blog nos seus meios

eletrdnicos, na internet, vai ter que fazer um@ger de aprendizado, e isso para nés € uma
incégnita porque o



Tribunal Superior vai poder, em casos concretaajsam iSso.

A lei prevé que seja tirado do ar o portal em quere algum nivel dele tenha sido praticado
algum crime

eleitoral. Isso se aplica ao comentério de um andno num blog que esté alojado num
portal...

Esse vai ser o enfrentamento, porque vocé vaueragalisar, primeiro, a responsabilidade, e
ndo é nem questdo de

crime, mas violagBes no que diz respeito a propegau propaganda extemporénea, ou coisa
do género. Primeiro

vocé vai ter que analisar se isso € uma violag&wioyuse é uma propaganda ou néo, e depois,
num segundo plano, vai

analisar a responsabilidade. Se é no blog, entgunelo responsavel pelo portal ndo € editor
daquilo ali. Agora, se é na

parte jornalistica, é 6bvio que tem responsabiédadl internet ndo é um campo de impunidade,
ela é um campo livre.

O blog, da mesma forma, ndo € um campo da impuajdaads ele isenta 0 meio de
comunicacao que o aporta. A

grande dificuldade é que a gente sabe que a graaideia dos blogs, os credenciados ou
hospedados dentro, ou com

links nos préprios portais dos meios de comunicaé@qgornalistas do proprio meio, e ai pode
haver uma confuséo

gquanto a utilizacdo do blog para fins ndo permitipelo préprio jornalista, que quer fazer um
proselitismo ou

determinados ataques, etc. Acho que ai que vaidificuldade dos meios de comunicacdo em
dosar isso, e da

prépria Justica Eleitoral num caso concreto aralisas € um fendémeno novo.

Existe diferenca entre o real e o virtual sob essspecto?

Sempre sustentei e sustento que as leis do muablséieas mesmas do virtual. Em 97, minha
dissertacdo de

mestrado nos Estados Unidos era stiternet Jurisdiction Existia uma onda de que era
necessario criar leis

especificas para o entdo chamado ciberespacon8igiecontrario, pois as proprias leis
substantivas processuais

entdo existentes ja resolviam esse problema. Hajii, se o jornal publicou isso ou aquilo vai
ser punido e o jornal,

eventualmente, pode ter um mecanismo interno, @geattverténcia ao jornalista, coisa do
género, mas € uma

responsabilidade do meio, independentemente de. féra mesma coisa se o jornal publicar
uma pesquisa nao

registrada. Se a pesquisa for criminosa, for ilegatime e ndo € do jornal, mas, se ela néo for
registrada a penalidade

€ inclusive para o jornal. Na internet € a mesnisa¢80 que na internet vocé tem uma parte de
responsabilidade

manifesta daquele que é o editor do site - que pexdama pessoa fisica ou uma pessoa juridica
-, um jornal, e uma

parte que é com links externos, ou portais quedefgendem dele. Entdo, acho que o maior
risco que se corre, é de 0s

meios de comunicacdo terem dentro desse ambienienBios externos que ndo estejam no
seu controle e que seja

necessario dar uma dosagem. Eu ja ouvi, nas etgigsadas, de 2006, quando havia a
equiparacdo a radio e tv, que

nao se deveria colocar os blogs em tempo real querdouvesse alguém monitorando. Veja,
fazendo uma censura.

Por qué? Porque como a internet, o site do jonnalcomeio de comunicagdo € cem por cento
junto as redacdes e se



estivesse l4 nesse blog, vocé esta responsabilimdoaano.

Qual a melhor atitude nesse caso?

N&o faca diferimento e muito menos faga glosa. Agaho que merece vocé fazer um
monitoramento porque vocé

pode ter dois ou trés usuarios que estejam larsédadurpar cometer ilicitos, etc. Nessas
hipoteses vocé pode excluir

0 usuario!, pois ao aceitar fazer parte de um geuples estariam aceitando os termos,
incluindo a proibicdo de

cometer violacdes legais". Nao € complicado. Sairadazer a censura, contra fazer a glosa,
contra fazer o diferido,

mas sou a favor que haja um monitoramento para tley ndo seja utilizado como
mecanismo de proselitismo, seja

pelos participantes do blog seja pelo blogueiro.

O caso do Noblat, que € um blog conhecido,que daeldamente usa um filtro para evitar
baixaria e se o seu

objetivo é ser um painel da opinido da sociedadenéo houver alguma moderacéo, o blog
pode acabar sendo

capturado por um grupo, mas isso € do préprio integsse do jornalismo, ndo é?

Claro, vocé néo vai fazer isso contra si mesmoeditos que tivemos a sorte desse veto. Vai ser
um grande teste e

vocé estd numa campanha presidencial, que sdo chagpmajoritarias, com recurso. Se
estivéssemos numa elei¢ao

municipal, em que houvesse esse efeito de libedgdaernet agora, acho que ia ser bem
diferente, talvez

desastroso, ou talvez ndo proficuo, no sentideedéoar, de fazer esses testes. Mas veio num
bom momento, em que

ja temos de forma clara twitters de apoio aos cos, e vai se verificar se isso ndo é
campanha extemporanea, ou

antecipada. Estd muito claro que sdo manifestag8dspgs ndo fazem essa campanha, em
verdade sdo apoiamentos

de natureza privada e quem quiser que va seguié Wao pode impedir que se siga
determinada coisa. Agora, a

postagem disso, demasiadamente, em determinados,m&o para o jornal - que n&do tem esse
problema -, pode

configurar uma campanha antecipada, as vezestat@gada negativa. Eu lembro g
relacdo a enquetesve

um caso na eleicdo municipal, ndo lembro do ane,aridarta Suplicy era candidata a
reeleicdo: fazendo enquetes do

tipo "isso ndo é uma pesquisa eleitoral, € umaeteqqui no radio, vocé vota em quem - eu
voto no fulano - ah,

porque aquela la € uma maluca. Ela entrou comgeptacdo argumentando que era
propaganda antecipada negativa,

e isso foi rechagado tanto no TRE quanto no TSEygoera uma enquete. O problema é que o
meio de comunicacdo,

nds sabemos, pode manipular. O jornal pode mamjutadio pode manipular, a tv pode
manipular, e por isso

existem restricdes mais severas para esses memsamsivos. Volto a minha critica de que,
infelizmente, nos temos

muitos meios de comunicacdo nas maos dos proptEressados, de politicos, e para mim isso
€ um equivoco do

sistema.

E em relagdo aos jornais propriamente ditos, qual axpectativa em relagéo a elei¢céo e o
que mudou?

Para os jornais ndo veio mudanca nenhuma, no quespeito a atividade jornalistica. Os
jornais podem continuar se



manifestando, tendo suas preferéncias ideoldgiezéaradamente apresentar suas preferéncias,
justamente por ndo

ser um meio passivo, ndo ser uma concessao peéhtida necessitar de regulagdo. Mas ha uma
limitagdo nova na

propaganda eleitoral. Até agora se podia ter aggampda paga, ilimitada nos jornais, com uma
simples limitagc&o de

tamanho por pagina. Um quarto em tamanho padndio, @tavo para tabloide. Agora foram
criados pela legislacéo

eleitoral dois dispositivos muito complicados, guereputo como inconstitucionais. O primeiro
deles é que hd uma

limitacdo de dez andncios por candidato, em unogderéleitoral total, que comeca em 6 de
julho. E a outra limitacao

€ que o jornal deve colocar o valor da publicagd@zao legislativa disso é tentar limitar por
baixo, tentar baratear as

campanhas eleitorais e evitar o abuso do podebatoa. E a questido da declaracdo do valor é
para que ndo haja

uma discriminacdo de candidato para com outro.

Por que inconstitucional?

Em primeiro lugar, existe uma acéao direta de inittoresonalidade proposta pelo Partido
Democratico Trabalhista, em

gue a ANJ apresentou uma peca, que foi aceita, aonous curiaecuja liminar ainda néo foi
decidida - foi

remetida para plenario, mas o presidente do Supnéime@oloca em pauta para julgamento -
gue tem que ser

apreciado se é constitucional ou ndo, pelo metiasrear. Entendo que € inconstitucional por
vérias razbes. Foi

criada uma limitag&do que a Constituicdo n&o coni@npConstituicdo estabele onde pode se
restringir, e ndo permite

nenhuma restricdo para os jornais para esse tipaweio, e ndo pode uma lei ser mais
restritiva. Entao, isso

enquanto principio. Outra questao é que a razategae o legislador a colocar isso é tentar
baratear - ndo vou dizer

que é uma retaliagdo contra a imprensa -, mas éantativa de regular um meio que € mais ou
menos livre. Confio

que o Supremo declare isso inconstitucional. O reeeio € o quando, a demora. Pode nao
acontecer agora e nao ter

eficacia, porque a liminar precisa ser analisadalemério. Muitas vezes ele pode deferir ou
indeferir a liminar e

mandarad referendummas ele sequer fez isso, a deciséo vai ser diogpdenario. Nao € por
culpa do relator, o

Ministro Eros Grau, que, inclusive, se aposentagasto pela compulséria, que enviou o tema
h& bastante tempo

para a sessao e que continua pendente. SO qué dsticem setembro, outubro ndo adianta, e
cria uma inseguranca

muito grande pela interpretacdo dessa norma. mspe muda algo que existe desde que o
jornal comecou a fazer

propaganda politica. Ha dois aspectos: um é ad&uesis dobradinhas, que € uma coisa natural.
O sujeito é candidato

a deputado estadual e diz la embaixo: para sefiddoo, para governador sicrano, e para
presidente beltrano. Qual

deve ser a interpretacéo do jornal em monitorax i®itacdo? Se ndo houvesse a dobradinha,
seria muito facil para o

jornal verificar, bastaria fazer uma tabela: "edagui chegou a 10 anincios, ndo posso aceitar
mais". O que é ruim



para o jornal, mas pelo menos ele vai ter dez destidato, vai ter dez do senador e vai ter 10
do outro. O dificil &

como que vocé configura, se o0 anuncio pago petméué também feito para sicrano e beltrano
também deve ser

computado para o outro? Essa € a primeira granddadgue existe e acho que, se 0 Supremo
néo julgar isso agora

neste més, a ANJ deveria fazer uma consulta junitS&, ainda que seja uma resposta pior do
que a duvida, mas ela

corre risco de ter problemas mais sérios. E tarmdmdo que € dever da entidade ter uma
posi¢cdo homogénea,

esclarecedora para todo mundo.

E tem outro problema, se o candidato for espertoocrer na frente e associar o nome dele

ao candidato a

presidéncia, os demais nao poderdo fazer o mesmo.

Sob o aspecto da propaganda, acredito que a miepsta que a ANJ poderia receber de uma
consulta dessas seria

de que ndo pode mais haver dobradinha. Multiptiégara recuperar um pouco e é mais facil
de controlar. Porque

sendo sabe o que vai acontecer? Teremos todablaspdes e depois o jornal vai ter que
prestar contas e ai verificar

gue pode ter havido excesso. Entéo, € um contuglgrpcisava haver. O segundo problema
importante é a questao

do valor, que é uma questdo absurda. Ha uma sityeg@iliar, que € a seguinte e ja foi até
objeto de uma consulta da

ANJ ao nosso escritério, que eu estou respondesgiativamente, por cautela. O entendimento
€ de que pode, mas é

um risco, entdo respondo negativamente. E o estibento de descontos. E uma coisa
natural, no meio publicitario:

se vocé compra dez anuncios, vocé tem um des@atmompra dois andncios, vocé paga vocé
paga o valor cheio. Se

o partido compra dez anuncios, e fecha com o jalealnuncios para todos os seus candidatos
a deputado federal, é

um preco. Se cada deputado federal procura o jpamalfazer seus andncios, € outro. Poderia
haver uma politica de

descontos e ser informado isso. O primeiro problémae no préprio andncio vocé vai ter que
publicar a politica de

desconto para aquele candidato, uma coisa grafigarherrivel. Segundo, que vocé cria uma
possibilidade

transparente de potencial manipulacéo pelo prggmal, pois aquilo 14 pode ser feito, pode ser
montado. Para vocé

vou dar o desconto X, para vocé ndo vou dar o désea Vocé me contrata dez, mas s6 paga
cinco, e eu vou te dar o

mesmo desconto. Vocé pode criar um problema muaie grave do que fazer a limitacdo do
préprio poder

econdmico. Outro argumento, que aconteceu - n&wegorbem a historia - € o que o Brizola
utilizou tempos atrés,

que é a forma do “tijolago”. Ou seja, a forma dedéar contra o proprio jornal, que nédo lhe da
espago, porque tem

uma questao ideoldgica, etc. Ele fazia os anumeos colocar ou hdo em matéria paga, mas
colocar 14 aparecendo.

Qual a sua expectativa em relagdo a deciséo da Jgaf

Seria 6timo se o Supremo julgasse inconstitucimsal porque as consultas ao TSE respondidas
se tornam resolucao

vinculante. Vale para o juiz de primeiro grau, paxde segundo grau, é a regra posta como se
fosse uma



complementacdo a resolucdo da propaganda. Achoéssssario, porque ha o risco... imagine,
0s jornais, em todo o

Brasil, sejam os municipais, sejam os regionajanses nacionais, vao ter as dificuldades as
mais diversas e vocé

pode ter as interpretacdes mais diversas possiRaie até ter jornais do mesmo grupo
econdmico e ter juiz que diga

gue sao dois jornais diferentes mas do mesmo gvogé, pode ter problema de tiragem. Acho
que a consulta ndo

deveria ir tAo a fundo assim, mas vai ter probldmtiragem. Aquela tiragem da meia noite é
diferente da das duas da

manha, e ai vai ter jornal que vai colocar um adatdia mais, porque chegou de dltima hora...
iSso sem conhecer a

estrutura dos jornais, estou falando em tese.

Temos trés topicos ainda. Um é a questédo dos distautorais, sobre a qual houve
recentemente um seminario

no Senado. Qual o problema atual dos direitos autars nos jornais?

Bem, houve duas situa¢des no seminério. Em prinhagar, a questao do jornalismo na
internet praticado por

estrangeiros. Essa problematica é a seguinteeaxigstricdes a propriedade de empresas
jornalisticas, na

Constituicdo Federal, no artigo 222, que estab&jaeesomente 30% podem ser de propriedade
de estrangeiro. E uma

orientacdo muito clara. Se vocé tiver empresa |istiza atuando fora desse percentual fazendo
jornalismo na internet

esta contra a regra. Outra questdo € o que éipmualA decisdo do Supremo que acabou com
0 registro de jornalista

da pistas do que o STF entende por jornalismo. thita € o Alexandre criar um blog 14 e
jogar noticiazinha, isso ai

nao é jornalismo, € uma compilacédo de informac@essa do género. Entdo, vocé tem trés
elementos para constituir

isso: 1) jornalismo; 2) empresa de jornalismo; e 8apital social, onde vocé pode ter burlas,
ou pode ter empresas

gue ndo sdo caracterizadas como empresas degaroatnas fazendo jornalismo. Esse é um
ponto que tem de ser

atacado, mas sempre com esse trinbmio. Tem qyarsalismo, tem que ser uma empresa
jornalistica, e tem que ter

capital social. O que é uma viola¢io nesse cas@eé&fazer jornalismo em uma empresa que
ndo é de jornalismo - é

uma burla a um elemento. E preciso utilizar os nessenitérios, tem que ser considerada
empresa jornalistica para

efeito dessa restricdo, ou ela faz outra coisaganquadra em jornalismo e tem que ter capital
social. Tem que ter

esse trinbmio. Na questédo dos direitos autoraigedagdo ao jornalismo, o grande movimento
gue aconteceu no

mundo h& muito tempo € a questdo da compilacasejaua busca desenfreada por informacodes
- e tem empresa

especializada em compilar informacgdes e entregpraggamas prontos. Elas devem ter
autorizacao dos titulares, ou

seja, do jornal ou do jornalista para poder cord#asas publicacdes. Nao € pelo fato de ja ter
sido publicada que vocé

pode pegar isso e, simplesmente, fazer parte dacssuvo.

E o caso dos agregadores (Google, etc.).

Exatamente. Entéo, isso é uma coisa que deve Hzxiste, nesse caso, o direito de que o jornal
faca excluir daquela



busca todas as noticias jornalisticas, porque diepene autorizacdo. NOs temos uma versao de
determinados jornais

gue séo prestigiados, por estarem em uma cobel¢uagregador, ou de empresas de clipping
que fazem aquelas

compilacdes para os parlamentares, que € bom porgueal esta la - mas tem autorizacao.
Essa € uma questéo

grave que precisa ser enfrentada. E tudo simpiasite objetivo no Direito do Autor, tem que
haver autorizacéo e

deve haver o direito de que se proiba que se faca.

A questédo de ser remunerada ou ndo é de quem deténdlireito.

E, porque a lei ndo fala em remuneracao, fala ¢oriaacio. Se vocé da autorizacio,
remunerada, gratuita ou

mediante outra condi¢éo € problema seu. O detérgoem decide.

A terceira questao € a do diploma, para o qual fanstalada uma Comissao Especial. O que
€ isso?

Temos algumas situagcfes que sdiogenerisO Supremo analisou a inconstitucionalidade da
exigéncia constante de

uma determinada norma, e declarou que ela € inddrapeom a nossa Constituicdo de 88 por
isso e aquilo. E uma

norma que néo foi recepcionada pela Constituicgor&querem colocar uma outra norma - e
nao estou nem

comentando o aspecto de fundo que € se deve chaméoregistro. O Congresso Nacional quer
colocar isso por

emenda constitucional. Se ele colocasse por l@dnid, ela ndo seria uma questéo automética.
Teria de ser levada ao

Supremo para ver se aplica-se o mesmo critériaeSposta ia ser clara, o Supremo ia dizer o
seguinte: tanto se é

decreto ou lei, ja decidimos e isso se aplica. @bagora é emenda constitucional. Estao
fazendo uma coisa mais

inteligente, querem fazer um redesenho da CorggtituEntdo, vamos colocar a hipétese de que
seja aprovada. O

Supremo vai ter de analisar se a emenda constilaiova € vinculante as interpretacdes
futuras sobre esse tema ou

ela vai estar vinculada a deciséo ja tomada. A dmeanstitucional ndo vai ser
inconstitucional s6 porque 0 Supremo

ja decidiu isso num caso concreto. Eu ndo tenhadide que vai ser julgada inconstitucional.
Por qué?

Porque foi analisada mediante principios, e ofpios da Constituicdo ndo sdo modificados.
E o caso do principio

da livre iniciativa e de todos aqueles principlé&.razdes para o Congresso fazer o que esta
fazendo. Primeiro, querer

dar uma resposta ao Supremo Tribunal Federal, maantpinido em vao. Segundo, fazendo
bravata em querer

atender uma classe, uma parcela pequena da papualag&@sta utilizando o Legislativo para
um casuismo dessa

natureza. Entendo que o Supremo ja decidiu a rmatmatéria de fundo pouco importa
porque 0 Supremo ndo

decidiu por uma questéo processual técnico-juridie@la era uma lei ordinaria ou se era um
decreto e ndo podia.

Decidiu, constitucional e principiologicamente peeleria haver uma restricdo dessa natureza.
Se essa restricdo vai ser

pela Constituicdo, ele vai ter que revogar clagspédreas, o que € impossivel. Mas 0 Supremo
nao pode intervir

agora. SO podera intervir, sempre se provocadwmweesse um avango de sinal ou uma
violacao do processo



legislativo. Por exemplo, a emenda tem que sedaatan dois turnos, com quoérum tal. Se for
aprovada sem

observacéo disso, pode haver um mandado de segusamga-se a lei e volta-se status quo
anteviolacao, e de 1&

tem que continuar de novo para produzir a lei,midepode ser arguida. Temos que esperar e
ver 0 que acontece.

Mas, na minha opinido, a Comissao de Constituiglicséca ja deveria derrubar essa proposta,
pois funciona como

um controle preventivo de constitucionalidade, weda se manifestar e dizer que a questao ja
foi decidida pelo

Supremo Tribunal Federal, observados principiosngepodem ser modificados por essa nova
emenda.



